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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 692655 - PR (2021/0291058-6)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

IMPETRANTE  : ADRIELLE DE SOUZA OLIVEIRA SANTOS E OUTRO

ADVOGADOS  : MARCELO BARBOSA DE ALMEIDA - PR076898

ADRIELLE DE SOUZA OLIVEIRA SANTOS - PR098784

IMPETRADO : TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 4A REGIAO

PACIENTE : LUCINARA DA SILVA OLIVEIRA (PRESO)

CORREU . CIBELE CRISTINE GUOLO DOS SANTOS

CORREU : CLAUDIO JOSE DE OLIVEIRA

CORREU . JANIO CESAR MARTINS CORREA

CORREU : JOHNNY PABLO SANTOS

CORREU - JORGE LUIS VASILAKIS

CORREU : RODRIGO MARTINELLI LAPORT

CORREU - VALMOR FELIPETTO

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA
DECISAO

Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em favor de
LUCINARA DA SILVA OLIVEIRA contra acérdao do Tribunal Regional Federal da 4*
Regido (5033662-80.2021.4.04.0000).

Segundo conta dos autos, a paciente foi presa por for¢ca de decreto de prisao
tempordria, posteriormente aplicadas as medidas cautelares diversas, no bojo da
investigacdo denominada "Operagdo Daemon", que investigava um esquema de pirdmide
financeira, imputando aos responsaveis pelo Grupo Bitcoin Banco (GBB) a possivel

pratica de crimes contra o sistema financeiro.

Diante do descumprimento da proibicdo de se comunicar com outros
investigados, foi decretada a prisdo preventiva para resguardar a instrucdo processual.

Ainda, teve o seu pedido de revogacao da prisao foi indeferido (e-STJ fls. 35/41).

Diante disso, impetrou habeas corpus na Corte a quo, cuja ordem foi

denegada, recebendo o acordao a seguinte ementa (e-STJ fl. 33):

PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS. OPERACAO DAEMON. CRIME
DE ORGANIZACAO CRIMINOSA. DESCUMPRIMENTO DE MEDIDAS
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CAUTELARES  DIVERSASDA  PRISAO.  PRISAO  PREVENTIVA.
MANUTENCAO. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. PACIENTE QUE
VIOLOU PROIBICAO DE COMUNICAR-SE COM OUTRO INVESTIGADO.
RISCO CONCRETO A APLICACAO DA LEIPENAL E A CONVENIENCIA
DA INSTRUCAO CRIMINAL. APLICACAO DE NOVASMEDIDAS
CAUTELARES DIVERSAS DA PRISAO. INSUFICIENCIA. CONDICOES
PESSOAIS FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA.

Na presente oportunidade, a defesa alega, inicialmente, que a paciente ¢
primaria, tem familia constituida, moradia estabelecida em endereco conhecido da
Justica, "local em que vive como dona de casa, junto com o filho de 1 ano e 6 meses, que

depende dos seus cuidados especiais" (e-STJ fl. 7).

Quanto ao mérito, argumenta que a propria autoridade policial informou que a
a paciente apenas tentou contato com um corréu, mas nao obteve €xito, ou seja, nao
houve efetivo embaraco a instru¢dao processual. Enfatiza: "o contato proibido sequer se

concretizou" (e-STJ fl. 13).

Ainda, sustenta nao ter ficado demonstrado o requisito da contemporaneidade,
"pois o panorama fatico atual é diferente daquele que fundamentou o decreto prisional
em desfavor da paciente", ressaltando que ja se exauriu a investigacdo, porquanto "ja
foram realizadas todas as buscas e apreensoes necessarias para a coleta de provas no
presente caso, assim como jd foram colhidas as provas testemunhais e depoimentos por

parte dos envolvidos" (e-STJ fl. 19).

Lembra, ademais, que a denuincia ja foi ofertada, imputando a paciente crime
com pena minima de 4 anos, o que demonstra ser a prisao uma medida desproporcional,
quando comparada a possivel condenacdo. Além disso, a paciente ¢ portadora de
trombofilia, com risco de agravamento pelo fato de ndo ter espaco no estabelecimento
prisional para caminhar (e-STJ fls. 16/17), recordando, mais uma vez, que ¢ mae de uma

crianca menor de 2 anos, que carece dos seus cuidados.

Por essas razdes, entende que o decreto prisional ndo encontra mais suporte

nas hipoéteses legais que autorizam a medida extrema - art. 312 do CPP.

Diante disso, pede, em liminar e no mérito, a revogacao da prisao preventiva,
mediante a aplicagdo de medidas cautelares mais brandas, ou a substituicio por

domiciliar, nos termos do art. 318 ¢ 318-A do CPP.
E o relatorio, decido.

Nao hé como prosseguir a irresignacao. Isso porque o writ foi deficitariamente

instrugdo, a defesa ndo juntou aos autos o inteiro teor do acordao impugnado, apenas a
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ementa do acordao.

E de se ressaltar que o rito do habeas corpus pressupde prova pré-constituida
do direito alegado, devendo a parte demonstrar, de maneira inequivoca, por meio de

documentos, a existéncia de constrangimento ilegal imposto ao paciente.

Ora, “a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal é firme no sentido de
inadmitir o conhecimento de habeas corpus, ndo instruidos os autos com pega necessaria
a confirmagdo da efetiva ocorréncia do constrangimento ilegal” (AgRg no HC n.
168.676/BA, Relatora Ministra ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 29/11/2019,
DJe 11/12/2019).

No mesmo sentido, esta Corte assentou que “em sede de habeas corpus, a
prova deve ser pré-constituida e incontroversa, cabendo ao impetrante apresentar
documentos suficientes a andlise de eventual ilegalidade flagrante no ato atacado”
(AgRg no HC n. 549.417/SC, Rel. Ministro RIBEIRO DANTAS, Quinta Turma, julgado
em 10/12/2019, DJe 17/12/2019).

Ante o exposto, com fundamento no art. 210 do RISTJ, indefiro

liminarmente o presente habeas corpus.

Intimem-se.

Brasilia, 10 de setembro de 2021.

Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Relator

Edicdo n° 0 - Brasilia,

Documento eletronico VDA30100909 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): REYNALDO SOARES DA FONSECA Assinado em: 10/09/2021 16:45:54

Publicagdo no DJe/STJ n° 3229 de 13/09/2021. C6digo de Controle do Documento: 6¢29916b-33ac-4622-b0e4-3f85c7f8ccOf



