AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°2.103.862 - SP (2022/0101482-1)

RELATOR : MINISTRO PRESIDENTE DO STJ

AGRAVANTE : MERCADO BITCOIN SERVICOS DIGITAISLTDA

ADVOGADO : CELSO DE FARIA MONTEIRO - SP138436

AGRAVADO : BRUNO SANTOS

ADVOGADO : JULIO CORREIA DOS SANTOSNETO - SP287101
DECISAO

Cuida-se de agravo apressntado por MERCADO BITCOIN
SERVICOSDIGITAISLTDA contraa decisdo que ndo admitiu seu recur so especial.

O apelo nobre, fundamentado no artigo 105, inciso 111, alineas" a" e " "
da CF/88, visa reformar acordao proferido peo TRIBUNAL DE JUSTICA DO
ESTADO DE SAO PAULO, assm resumido:

CORRETAGEM DE CRIPTOMOEDAS. ACAO DE
REPARACAO DE DANOS JULGADA PROCEDENTE.
NECESSIDADE. EMBORA NAO HAJA
REGULAMENTACAO ESPECIFICA, A ATIVIDADE DA
CORRETORA DE CRIPTOMOEDAS SE ENQUADRA NO
CONCEITO DE INSTITUICAO FINANCEIRA (ART. 17 DA
LEI N° 4.595/64). APLICAGAO DA SUMULA 479 DO E. STJ.
RELACAO DE  CONSUMO. RESPONSABILIDADE
OBJETIVA. ENTENDIMENTO DE QUE FRAUDE
ELETRONICA EM CONTA DIGITAL CONFIGURA
FORTUITO INTERNO, IMPONDO-SE O DEVER DE
INDENIZAR. INTELIGENCIA DO ART. 927, PARAGRAFO
UNICO, DO CODIGO CIVIL. CONDENACAO NO
RESSARCIMENTO DO VALOR INDEVIDAMENTE
DEBITADO, COM BASE NA COTACAO DA DATA DO
ILICITO, CORRIGIDA DESDE ENTAO E ACRESCIDA DE
JUROS LEGAIS DE MORA A PARTIR DA CITACAO.
INAPLICABILIDADE DA DECISAO PROFERIDA NO RESP
1.633.785/SP, UMA VEZ QUE O PRECEDENTE NAO TEM
FORCA VINCULANTE E SE RELACIONA AS
TRANSACOES FINANCEIRAS REALIZADAS COM A
APRESENTACAO FISICA DO CARTAO MAGNETICO,
COM "CHIP" E MEDIANTE USO DE SENHA PESSOAL DO
CLIENTE (DE FORMA CUMULATIVA), O QUE DIFERE
DO PRESENTE CASO. SENTENCA RATIFICADA, COM
FUNDAMENTO NO ART. 252 DO REGIMENTO INTERNO
DO TJSP.



Recur so de apelagdo improvido.

Quanto a primera controvérsia, pela alinea "a' do permissvo
congtitucional, alega violagdo do art. 17 da Le n. 4.595/1964, para afastar 0
enquadramento da recorrente como ingituicdo financeira, trazendo os seguintes
argumentos.

31l. O acdrddo recorrido consderou o Recorrente como
ingtituicdo financera, sob o entendimento de que desempenha
atividades de corretagem, intermediacdo, mediacdo de negoécios
ou servicos em geral, razéo pela qual restou aplicada a Simula
479 do STJ ao presente caso.

[...]

33. Conforme se vidumbra no contrato social, o0 servigco do
Recorrente limita-se a digponibilizar uma plataforma na inter net
gue permite o encontro de compradores e vendedores de
criptomoedas, razéo pela qual ndo pode ser classficada como
ingtituicdo financera

34. O Recorrente ndo transaciona com dinhero de terceiros e
muito menos oferece crédito a seus usuarios. Os ativos que
cdrculam por seu intermédio obrigatoriamente tém um
depositante inicial e um desinatario final que ndo é o
Recorrente, mas Sm os interessados em comprar ou vender
ativosvirtuaisentresl.

35. Sendo assm, ndo ha que se falar em enquadramento do
Recorrente no rol de ingtitui¢cdes financeiras, de modo que ao
assm entender e ao aplicar a SUmula 479 do STJ ao presente
caso, que tratam exclusvamente de bancos, o v. acordao
recorrido infringiu o disposto no artigo 17 da Le 4.595/64, razéo
pela qual requer sgja acolhido o presente recurso para afastar o
reconhecimento do Recorrente como ingtituicdo financera. (fl.
245).

Quanto a segunda controvérsia, pela alinea "a' do permissvo
congtitucional, alega violacdo do art. 17 do CPC, no que concerne a ilegitimidade
passiva da recorrente, trazendo os seguintes argumentos.

37. 1ss0 porque, em que pese a relacdo contratual existente
entre as partes Recorrente e Recorrido, isto, por si sO, ndo
configura a legitimidade do Recorrente para responder por toda
e qualquer stuacéo descrita pelo Recorrido. (fl. 246).

38. Conforme restou demongtrado nas ingtancias ordinérias, o
Recorrido foi vitima de um golpe virtual conhecido como
Phishing em seus dispositivos eetronicos pessoais e ndo havia



gualquer acdo que pudesse ser exigida do Recorrente que
poderia evitar 0 cometimento detal golpe por terceiros.

[..]

41. Neste contexto, ndo houve qualquer falha ou invasdo aos
sistemas do Recorrente para que a conta do Recorrido fosse
acessada. Ao contrério, terceiros utilizaram vulnerabilidades
encontradas nos dispositivos do préprio Recorrido e, a partir
disso, puderam se utilizar das suas informagdes pessoais para
acessar a conta se passando pelo Recorrido.

42. Com efeito, além do acesso mediante utilizacdo de login e
senha pessoais e intransferiveis dos usuérios, a empresa
Recorrente suger e aos seus clientes que adotem outras medidas
de seguranca que sempre sao acionadas para garantir a lisura
das transagoes.

[..]

43. Uma dessas medidas € a autenticacéo de dois fatores, que
consiste em sempre solicitar dos usuérios duas formas de
autenticacdo para acesso a conta e a plataforma de servigos do
Mercado Bitcoin, sendo a primera delas a senha pessoal e a
segunda a inser¢do de um ndmero PIN, renovado a cada 30
segundos e irrepetivel, obtido em um aplicativo especifico que
deve ser indalado pelo cliente em seu digpositivo pessoal. (fl.
247).

[..]

51. E mais uma vez solicitada qualguer transacdo, o usuario
recebe um e-mail que solicita a confirmacéo da operacéo, de
modo que esta somente é concluida caso o cliente confirme, no
e-mail recebido, que realmente esta ciente e de acordo com a
transacdo, acessando o link correspondente. Se o e-mail do
Recorrido foi comprometido e invadido por terceiros, isto esta
totalmente fora do ambito de atuacdo do Recorrente. (fl. 248).
[..]

54. Fica evidente, portanto, que o fraudador estava em posse da
movimentacdo do e-mail do Recorrido, pois ndo conseguiria
completar as transagdes sem dlicar nos links automaticos
enviado ao e-mail cadastrado na plataforma. Neste cenario, uma
vez em posse dos e-malils, o fraudador pode perfeitamente ter
deletado essas mensagens automaticas apés o uso, de modo a
justamente ndo deixar rastros. (fl. 249).

55. Imperioso ressaltar que ndo se pode exigir da empresa
Recorrente qualquer prova neste sentido, haga vista que o
Mercado Bitcoin ndo possui acesso a caixa de e-mails do
Recorrido.

58. O argumento descrito no v. Acorddo de que A ora



apelante, na qualidade de corretora de criptomoedas, deve
adotar todas as medidas necessérias para evitar fraudes de
terceiros nas contas digitais, tanto no que se refere a sua rede
digital, quanto no acesso dos correntistas a tal rede digitals , ndo
deve prevalecer.

59. I'sso porgue, por maior que sgja o investimento e o0 aparato
de seguranca que o Recorrente possui, ndo existe a menor
posshilidade de o Recorrente prover seguranca virtual
particular a cada um dos seus clientes, a fim de evitar que sgam
vitimas de fraudes aplicadas por terceiros.

[...]

61. Diante detais fatos, patente a auséncia de responsabilidade
do Recorrente pelos fatos narrados, hga vista que foram
perpetrados por tercelros mediante exploracdo de uma
vulnerabilidade nos dispositivos eetrénicos do Recorrido.
Condderando que os fatos narrados ndo guardam qualquer
relacdo com o servico prestado pelo Réu, que estava em pleno
funcionamento e isento de falhas, € certo que apenas podera ser
legitimado aquele que aplicou o golpe financeiro, de modo que 0
presente recurso deve ser provido para decretar a ilegitimidade
passiva do Mercado Bitcoin, en cumprimento ao que dispde o
art. 17 do CPC. (fls. 246-250).

Quanto a tercera controversa, pea alinea "a' do permissvo
congtitucional, alega violacdo do art. 373, 8 2°, do CPC, no gue concerne a exigéncia
de producéo de prova diabdlica, trazendo 0s seguintes argumentos.

62. Uma ldtura atenta da fundamentacdo do v. Acdrdéo
demondra que o Tribunal a quo esperava do Recorrente a
producdo de prova de fato negativo, 0 que € sabido ser
totalmente impossivel de ser demondtrado, restando assm clara
a violacdo do disposto no art. 373, § 2°, do CPC, que h& de ser
sanada por essa C. Corte.

[...]

64. Ao assm dispor, verifica-se que o Acordéo pretendia que o
Recorrente fizesse prova de fato negativo, o que é totalmente
impossivel de se exigir!

[...]
68. Nesse sentido, Exmos. Ministros, tendo o M ercado Bitcoin
afirmado que seus sistemas nao foram invadidos no caso em
comento, como poderia o Tribunal a quo impor condenacdo com
fulcro na auséncia da prova negativa? Ora, como 0 Recorrido
poderia provar que algo NAO aconteceu?

69. As chamadas provas diabdlicas sdo definidas como provas



impossiveis ou excessivamente dificeis de serem constituidas.
Exatamente por isso que o Art. 373, 8§ 2° prevé a total proibicdo
de se exigir tais provas da parte litigante, ainda que sob o
corolério da digribuicdo dindmica do 6nusda prova.

[...]

71. Nesta esteira, novamente se questiona, como comprovar
uma situagdo que ndo ocorreu? Os sistemas de seguranca do
Recorrente estavam em pleno funcionamento na data dos fatos,
haja vista que se tivesse ocorrido uma invasdo cibernética nos
servidores do Recorrente, certamente haveria muitos outros
clientes |lesados na mesma data, 0 que n&o ocorreu.

72. Ainda, o Recorrente ndo teria qualquer meio de provar o
fornecimento dos dados do Autor a terceiros, assm como ndo
tem acesso aos dispositivos eetrénicos do Recorrido para fazer
prova da contaminacdo e phishing ocorrido, de modo que resta
nitida a violacdo expressa do Art. 373, 8 2° do CPC. Afinal,
apenas 0 Recorrido possui acesso aos digpositivos eetronicos
gue utiliza para redlizar as transagfes na plataforma
digponibilizada pelo Recorrente, de modo que somente o
Recorrido tem 0 dever de manter a seguranca dos seus
aparelhos para evitar 0 acesso de terceiros em sua conta e fazer
prova de sua inviolabilidade. (fls. 250-251).

Quanto a quarta controvérsa, pela alinea "a' do permissvo
congtitucional, alega violacdo do art. 14, 8 3%, do CDC e dos arts. 186 e 927 do CC, no
gue concer ne a ausencia de responsabilidade do recorrente pelo atoilicito, trazendo os
seguintes argumentos.

76. O E. Tribunal a quo impds, a Recorrente, a obrigacdo
de reparar o dano sofrido pelo Recorrido em razdo da retirada
de valores de sua conta virtual, por entender que restou
demongrada a falha de servico do Mercado Bitcoin e que a
Stuacdo discutida na lide fraude mo acesso a oconta por
terceiros insere-se o risoo de atividade do ao Recorrente.
[...]

81. Ocorre que, no presente caso, nenhum dos requisitos esta
presente para que sga possivel impor a responsabilidade
pretendida, uma vez que o Mercado Bitcoin ndo agiu com falha
na prestacdo de seus servicgos, inexisindo assm ato ilicito e
nexo causal querespalde a pretensio indenizatéria formulada.
[...]

82. Ao contrario. restou suficientemente demondgrada a
excludente de responsabilidade prevista peo artigo 14, § 3° do
Cddigo de Defesa do Consumidor, que impede a condenacdo



equivocadamente impogta a este Recor rente.
[..]

104.Dessa forma, impossivel vidumbrar a existéncia de ato
ilicito por parte do ora Recorrente, assm como de nexo causal
entre 0 suposto prguizo alegado e quaisquer danos, ante a
absoluta auséncia de falha no sstema de seguranca da
plataforma digital e consequente impossbilidade de atribuir, a
este, o risco de zdar pela seguranca dos equipamentos de seus
clientes, de modo devera ser reconhecida a violacdo aos arts.
186 e 927 do Codigo Civil e 14, § 3° da Le 8.078/90,
reformando-se 0 v. Acordéao Recorrido parajulgar improcedente
o pedido indenizatorio formulado. (fls. 252-255).

Quanto & quinta controversa, pea ainea "a' do permissvo
congtitucional, alega violacao do art. 945 do CC, no que concer ne ao reconhecimento
da culpa.concorrente e, por conseguinte, a reducéo do quantum indenizatoério, trazendo
0S seguintes argumentos.

105. I. Ministros, caso se mantenha o entendimento de que o ora
Recorrente concorreu de alguma forma para o evento descrito nos
autos, no que nao se acredita, necessario destacar que deveria o
Tribunal ter reconhecido, ao menos, a culpa concorrente do
Recorrido, que evidentemente (no minimo) contribuiu para a
ocorréncia do acidente, de modo a alterar a indenizagdo fixada.

[...]

107.A0 contrario, os fraudadores exploraram uma
vulnerabilidade de seguranca nos dispositivos do Recorrido, o que
demonstra que 0 Recorrido contribuiu com clara culpa para a
fraude ocorrida, no minimo de forma concorrente, vez que ndo se
resguardou de medidas minimas de seguranca para evitar que
Seus equipamentos eletronicos fossem contaminados pela acdo de
terceiros.

[...]

109. Com iss0, ao impor indenizacdo ao Recorrente, consistente
no pagamento dos danos materiais altissmo valor de R$
13.500,87, 0 Orgao Julgador fez letra morta do referido preceito
legal, que expressamente determina a reducdo do valor da
indenizacdo, a medida da gravidade da culpa com que agiu para o
evento, em confronto com a culpa do autor do dano. (fls.
255-256).

Quanto a sexta controvérsia, pela alinea "c" do permissivo constitucional,
alega dissidio jurisprudencial acerca do art. 14, 8 3° do CDC e do art. 927 do CC, no
gue concerne ao reconhecimento de que a pratica de phishing configura fortuito externo



E, no essencial, o relatério. Decido.

Quanto a primeira controvérsia, o Tribunal de origem se manifestou nos
seguintes termos.

Vale mencionar que o art. 17 da La n° 4595/64 dispde que
"Consderam-se ingdtituigdes financeiras, para os efeitos da
legidacdo em vigor, as pessoas juridicas publicas ou privadas, que
tenham como_ atividade principal ou acessoria a coleta,
intermediacéo ou aplicacao de recursos financeiros proprios ou de
terceiros, emmoeda nacional ou estrangeira, e a custodia de valor
de propriedade de terceiros.” e na clausula 3* do contrato social
da ora apelante consta que (fls. 104) " A Sociedade tem por objeto
social (i) a operagdo de paginas e portais de internet (websites) e
de ferramentas de busca (search regime) ou outros Servicos
basecados na internet e (ii) as atividades de corretagem,
intermediacdo, mediacdo de negbcios ou servigos em geral.".
Portanto, embora ausente regulamentacdo especifica acerca do
papd das corretoras acerca das criptomoedas, a atividade da ora
apelante, ao contrario do alegado, enquadra-se no conceito de
ingtituicdo financeira, aplicando-se o entendimento firmado pela
Simula 479 do E. STJ, segundo a qual, " As ingtituicdes financeiras
respondem obj etivamente pel os danos gerados por fortuito interno
relativo a fraudes e delitos praticados por terceiros no ambito de
operagdes bancarias'. (fl. 228).

Assim, incidem os 6bices das SUmulas n. 5 e 7 do STJ, uma vez que a
pretensdo recursal demanda reexame de cldusulas contratuais e reexame do acervo
fatico-probatdrio juntado aos autos.

Portanto, “a pretensdo de alterar tal entendimento, considerando as
circungédncias do caso concreto, demandaria o revolvimento de matéria
fatico-probatoria e reandlise de clausulas contratuais, o que é invidvel em sede de
recurso especial, conforme dispdem as Simulas 5 e 7, ambas do STJ” . (Agint no ARESp
1.227.134/SP, relator Ministro Raul Aradjo, Quarta Turma, DJe de 9/10/2019.)

Confiram-se ainda os seguintes julgados. Agint no REsp 1.716.876/SP,
relator Ministro Paulo de Tarso Sanseverino, Terceira Turma, DJe de 3/10/2019; Agint
no AREsp 1.165.518/DF, relator Ministro Marco Buzza, Quarta Turma, DJe de
4/10/2019; Agint no AREsp 481.971/DF, relator Ministro Gurgel de Faria, Primera
Turma, DJe de 25/9/2019; Agint no REsp 1.815.585/DF, relator Ministro Sergio Kukina,
Primeira Turma, DJe de 23/9/2019; e Agint no AREsp 1.480.197/MG, relatora Ministra



Assusete Magalhées, Segunda Turma, DJe de 25/9/2019.

Quanto a segunda, a quarta e a quinta controvérsias, o Tribunal de origem
se manifestou nos seguintes termos:

A alegacdo de que o autor foi negligente com a adocdo de
medidas de seguranca restou isolada nos autos, uma vez que a
utilizacéo de senha correta pode ter sido decorrente de atuagao de
algum hacker, valendo mencionar que a propria apelante indicou
a possibilidade de movimentacéo da conta virtual por terceiro,
como sefosse 0 seutitular.

Tratando-se de relacéo de consumo, ndo vinga a alegacéo de
excludente de responsabilidade fundada apenas na indicagdo de
possibilidades, como o que constou das fls. 195: "(i) ou o apelado
transacionou seus ativos virtuais e ndo se recorda; (ii) ou forneceu
seus dados pessoals, sgilosos e intransferivels a terceiros, anuindo
com a movimentagao de sua conta por pessoa gque nao detém sua
titularidade, (iii) ou ainda, foi vitima de phishing ou hacker
(virus)."

Segundo o documento de fls. 32, a conversdao do dinhero
existente na conta virtual do Apelado, ocorreu por meio de duas
operacbes denominadas "criagdo de ordem’ e “"execucdo de
ordem’”, todas realizadas as 18hs20 no dia 15/04/2020. Caberia,
pois, a ora apelante, na qualidade de fornecedora de servicos,
comprovar que o ora apelado foi, de fato, negligente, deixando de
adotar as medidas minimas de seguranca, como alegado, ndo
bastando a singela indicacéo de que (fls. 193) "... o IP de acesso e
o IP que regquistou as transferéncias sdo idénticos...", nao
havendo sequer esclarecimento de que o IP se referia ao apareho
pertencente ao autor.

A propria apelante admite a possibilidade de ocorréncia de fraude
na conta virtual do autor-apelado; no entanto, deixou de
comprovar gque néo houve falha em seu sistema de seguranca.

Frise-se que, ainda que o autor tenha sido vitima de golpe virtual
(phishing), tal como indicado pela ré-apelante, ndo ha como se
excluir a sua responsabilidade em fungdo do ocorrido, devendo
suportar os preuizos sofridos em decorréncia da atividade
econdmica que desempenha, com o inequivoco proposito de obter
lucro.

Em gue pesem as alegacOes da ora apelante, 0 caso concreto
indica que ndo houve adocdo de todas as cutelas necessarias para
se evitar a préatica de fraudes, j& que o sistema de seguranca se
mostrou frégil, pois permitiu 0 acesso de terceiros e subtracdo de
recursos. Registre-se que o documento de fls. 42 indica que o



terceliro-invasor até agiu com deboche uma vez que, apés
concretizar a invasdo no sistema da ré-apelante e a realizar a
subtracao, finalizou com a frase:

"olha o rapa!"

N&o prospera a pretensdo de aplicagdo do art. 14, 8 3%, | ell, do
Codigo de Defesa do Consumidor uma vez que a inexisténcia de
defeito na prestacdo de servico e a culpa exclusiva da vitima
devem ser comprovadas pelo prestador dos servigos, 0 que ndo
0COrreu No caso concreto.

A ora apelante, na qualidade de corretora de criptomoedas, deve
adotar todas as medidas necessarias para evitar fraudes de
terceiros nas contas digitais, tanto no que se refere a sua rede
digital, quanto no acesso dos correntistas a tal rede digital.

Nos termos do art. 927, paragrafo unico, do Cbdigo Civil,
"Havera obrigacdo de reparar o dano, independentemente de
culpa, nos casos especificados em lel, ou quando a atividade
normalmente desenvolvida peo autor do dano implicar, por sua
natureza, risco para os direitos de outrem”. Desse modo, ndo se
mostra relevante adentrar-se na discussdo se 0 caso concreto
enquadra-se  na hipotese de fraude no computador do
autor-apelado ou no sistema digital da ré-apeante, posto que
ambas as situacdes encontram-se inseridas no ambito do risco da
atividade exercida pela ora apelante.

(228-230).

Assim, incide o obice da Simula n. 7 do STJ (* A pretensdo de smples
reexame de prova ndo ensga recurso especial”), uma vez que o acolhimento da
pretensdo recursal demandaria o reexame do acervo fatico-probatério juntado aos
autos.

Nesse sentido: “ O recurso especial ndo sera cabivel quando a andlise da
pretensdo recursal exigir o reexame do quadro fatico-probatorio, sendo vedada a
modificacdo das premissas faticas firmadas nas instancias ordinarias na via eeita
(Sdmula n. 7/STJ)". (AgRg no REsp n. 1.773.075/SP, relator Ministro Felix Fischer,
Quinta Turma, DJe 7/3/2019.)

Confiramse ainda o0s seguintes precedentes. Agint no ARESp n.
1.679.153/SP, relator Ministro Marco Aurélio Bellizze, Terceira Turma, DJe de 1/9/2020;
Aglint no REsp n. 1.846.908/RJ, relator Ministro Antonio Carlos Ferreira, Quarta Turma,
DJe de 31/8/2020; Agint no ARESp n. 1.581.363/RN, relator Ministro Herman Benjamin,
Segunda Turma, DJe de 21/8/2020; e Agint nos EDcl no REsp n. 1.848.786/SP, relator
Ministro Benedito Gongalves, Primeira Turma, DJe de 3/8/2020; Agint no ARESp n.
1.311.173/MS relator Ministro Gurgel de Faria, Primeira Turma, DJe de 16/10/2020.



Quanto a terceira controvérsia, incidem os obices das Simulas n. 282/STF
e 356/STF, uma vez que a questdo nao foi examinada pela Corte de origem, tampouco
foram opostos embargos de declaracdo para tal fim. Dessa forma, ausente o
indispensavel requisito do prequestionamento.

Nesse sentido: “ O requisito do prequestionamento € indispensavel, por isso
que invidvel a apreciacdo, em sede de recurso especial, de matéria sobre a qual ndo se
pronunciou o Tribunal de origem, incidindo, por analogia, o ébice das Simulas 282 e
356 do STF. In casu, o art. 17, do Decreto 3.342/00, ndo foi objeto de andlise pdo
acordao recorrido, nem sequer foram opostos embargos declaratorios com a finalidade
de prequestiona-lo, razio pela qual impde-se Gbice instransponivel ao conhecimento do
recurso quanto ao aludido dispositivo”. (REsp 963.528/PR, relator Ministro Luiz Fux,
Corte Especial, DJe de 4/2/2010.)

Confiram-se ainda os seguintes julgados. REsp n. 1.160.435/PE, relator
Ministro Benedito Goncalves, Corte Especial, DJe de 28/4/2011; REsp n. 1.730.826/MG,
relator Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe de 12/2/2019; Agint no ARESp
n. 1.339.926/PR, relator Ministro Raul Araujo, Quarta Turma, DJe de 15/2/2019; e AgRg
no REsp n. 1.849.115/SC, relator Ministro Nefi Cordeiro, Sexta Turma, DJe de
23/6/2020.

Quanto a sexta controvérsa, ndao foi comprovado o dissidio
jurisprudencial, uma vez que a parte recorrente nao realizou o indispensavel cotgjo
analitico, que exige, além da transcricdo de trechos dos julgados confrontados, a
demonstracdo das circunstancias identificadoras da divergéncia, com a indicacdo da
existéncia de smilitude fatica e identidade juridica entre o acdrddo recorrido e 0s
paradigmas indicados, ndo bastando, portanto, a mera transcricao de ementas ou votos.

Com efeito, o Superior Tribunal de Jugtica ja decidiu: “ Esta Corte ja
pacificou o entendimento de que a smples transcricdo de ementas e de trechos de
julgados ndo é suficiente para caracterizar o cotgjo analitico, uma vez que requer a
demonstragdo das circunstancias identificadoras da divergéncia entre o caso
confrontado e o aresto paradigma, mesmo no caso de dissidio notorio”. (Agint no
ARESp n. 1.242.167/MA, relator Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma,
DJe de 05/04/2019.)

Ainda nesse sentido: " A divergéncia jurisprudencial deve ser comprovada,
cabendo a quem recorre demonstrar as circunstancias que identificam ou assemelham os
casos confrontados, com indicacdo da smilitude fatica e juridica entre des.
Indispensavel a transcricdo de trechos do relatorio e do voto dos acordéos recorrido e
paradigma, realizando-se 0 cotgo analitico entre ambos, com o intuito de bem
caracterizar a interpretacdo legal divergente. O desrespeito a requisitos legais e
regimentais impede o conhecimento do Recurso Especial, com base na alinea "c" do



inciso Il do art. 105 da Constituicdo Federal”. (Agint no REsp n. 1.903.321/PR, relator
Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe de 16/03/2021.)

Confiram-se também os seguintes precedentes: Aglnt nos EDcl no REsp n.
1.849.315/P, relator Ministro Marcos Aurélio Bdlizze, Terceira Turma, DJe de
198/2020; Aglint nos EDcl nos EDcl no REsp n. 1.617.771/RS relator Ministro Benedito
Goncalves, Primeira Turma, DJe de 13/8/2020; AgRg no ARESp n. 1.422.348/RS relator
Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma, DJe de 13/8/2020; Agint no AREsp n.
1.456.746/SP, relator Ministro Francisco Falcdo, Segunda Turma, DJe de 3/6/2020;
Agint no AREsp n. 1.568.037/SP, relator Ministro Luis Fdlipe Saloméo, Quarta Turma,
DJe de 12/05/2020; Agint no REsp n. 1.886.363/RJ, relator Ministro Benedito Gongal ves,
Primeira Turma, DJe de 28/04/2021; AgRg no REsp n. 1.857.069/PR, relatora Ministra
Laurita Vaz, Sexta Turma, DJe de 05/05/2021.

Ante o exposto, com base no art. 21-E, V, do Regimento Interno do
Quperior Tribunal de Justica, conhego do agravo para nao conhecer do recurso especial.

Nos termos do art. 85, 8§ 11, do Codigo de Processo Civil, majoro os
honorarios de advogado em desfavor da parte recorrente em 15% sobre o valor ja
arbitrado nas instancias de origem, observados, se aplicaveis, os limites percentuais
previstos nos 88 2° e 3° do referido dispositivo legal, bem como eventual concessdo de
justica gratuita.

Publique-se. Intimem-se.

Brasilia, 06 de junho de 2022.

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Presidente



